
Απαντήσεις σε αυτή τη συζήτηση 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 29 Μάιος 2012 στις 21:19 

Εντάξει βρε ∆ηµήτρη, αφαιρείται!!!! 

Ας κάνουµε την υπόθεση ότι λύνεται αυτό που ήταν τεντωµένο... δηλαδή το Κ1!!! 

Αλλά δεν το είδαν και είπαν το Κ2. 

Πάµε παρακάτω.... 

Permalink Απάντηση από τον/την Κυριακόπουλος Γιάννης στις 29 Μάιος 2012 στις 21:29 

Όταν καταργείται το ελατήριο είναι παραµορφωµένο. ∆ιατηρείται η ενέργεια του συστήµατος. 

Το σύστηµα είναι ο δεύτερος ταλαντωτής + αφαιρούµενο ελατήριο. 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 29 Μάιος 2012 στις 21:42 

Έχεις δίκιο ∆ιονύση είναι δίληµµα...Ελικρινά αδυνατώ να εκφέρω άποψη... 

Αν όµως επιτρέπεται να διακωµωδήσω κάτι που για ένα µαθητή αποτελεί ίσως σηµαντικό στοιχείο της ζωής του....Ζητώ συγνώµη 

αλλά δεν µπορώ να το αποφύγω... 

µε βάση την ενέργεια που έκλεψε από τους θεµατοδότες οι οποίοι αφαιρώντας το ελατήριο κ2 ΑΚΑΡΙΑΙΑ ήθελαν µαζί και την 

ενέργεια που του αντιστοιχούσε (!?) . Η κλοπή νοµίζω αφορά τα 3/4 της συνολικής 

άρα 8-(3/4*8)=8-6=2 

αλλά µε βάση την αφαίρεση από το ζητούµενο πλάτος είναι η sqrt(6) οπότε αναλογικά η κλοπή είναι µικρότερη.... 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 29 Μάιος 2012 στις 21:47 

Έκανα και λάθος το 1/4 έπρεπε να αφαιρέσω....΄8-2=6 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:16 

Τελικά δεν βλέπω να παίρνω απάντηση στο ερώτηµα τι βαθµό θα βάζατε.... 

Να περιµένω; 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:23 

"1 µονάδα για την σχέση της διατήρησης της ενέργειας" 

 θα το αποδεχόµουν αν συµφωνούσαν και άλλοι στο Β.Κ. 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:31 

Μόνο 1;;; Και γιατί όχι 8; 



Τι θα λέγατε αν αυτή την απάντηση δεν την έδωσε κάποιος µέτριος µαθητής;;;; 

Permalink Απάντηση από τον/την Εµµανουήλ Λαµπράκης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:35 

∆ιονύση το Α1 είναι το Α; 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:43 

Ναι Μανώλη το αρχικό πλάτος και Α2 το νέο. Τα συµβόλισα έτσι εγώ. 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:48 

Όχι 8 

Γιατί ∆ιονύση όπως και να σκέφτηκε 

σίγουρα δεν σκέφτηκε αυτό που θέλει η ΚΕΕ 

κι΄όπως είπε και ο Πάνος αυτός δεν είχε µάθε να βλέπει όπως η ΚΕΕ. 

όταν διάβασε "ακαριαία" έπρεπε να σκεφτεί "χωρίς διαταραχή της εναργειακής κατάστασης "  

Εµείς έπρεπε να τον είχαµε µάθει πως όταν ένα σύστηµα ιδανικό έλατηρίο-µάζας έχει δυναµική ενέργεια τότε αυτή µε ένα µαγικό 

τρόπο είναι αποθηκευµένη µέσα στο ιδανικό ελατήριο έστω κι'αν αυτό δεν ΄΄εχει αδράνεια 

αντίθετα αφού δεν έχει΄µάζα δεν έχει κινητική ...άρα ... 

φεύγοντας "ακαριαία" θα πάρει µαζἰ του την δυναµική του και θ΄αφήσει πίσω στο σώµα µόνο την κινητική 

Μπακαλίστικο αλλά αυτό διδάσκουµε... 

και µη µου πεις ότι η δυναµική ανήκει στο σύστηµα γιατί τότε το "αφαιρώ ακαριαία το ελατήριο " στερείται νοήµατος...   

 

Permalink Απάντηση από τον/την Κυριακόπουλος Γιάννης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:49 

Είναι λάθος αφετηρία. 

Ίσως 1-2 µόρια. 

Permalink Απάντηση από τον/την Σταύρος Πρωτογεράκης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:50 

∆ιονύση υπάρχει πρόβληµα, φαντάζοµαι αυτό υπονοείς. Πώς ξαφνικά εξαφανίζεται η δυναµική ενέργεια του ενός ελατηρίου και τι 

γίνεται αυτή; Την ίδια στιγµή το σώµα έχει ενέργεια 1/2(k1+k2)A1^2 και 1/2k1A2^2; 

Απαντήσεις σε αυτή τη συζήτηση 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:56 



Τι θα λέγατε βρε συνάδελφοι, αν σας έλεγα ότι είναι η λύση που έφτασε στο βαθµολογικό από την ΚΕΕ; 

Σε αφήνουν να αγιάσεις; 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 29 Μάιος 2012 στις 22:57 

Πλάκα κάνεις... 

 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 29 Μάιος 2012 στις 23:00 

Μακάρι να ήταν πλάκα ∆ηµήτρη. Έδωσαν ότι η αποµάκρυνση του ενός ελατηρίου γίνεται στη θέση χ=Α/2 και µετά έδωσαν την 

παραπάνω ενδεικτική λύση... 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 29 Μάιος 2012 στις 23:07 

Ο.Κ. 

κατάλαβα το σκεπτικό 

΄το ελατήριο φεύγει αλλά αφήνει πίσω του την δυναµική ενέργεια στο ταλαντούµενο αντικείµενο...άρα η δύναµη συνεχίζει να 

υπάρχει ΕΚΕΙ... 

συνεπώς αύριο να αρχίσω να διδάσκω ότι η "δύναµη" συντάσσεται µε το ρήµα "έχω"... 

Ελπίζω τα εις ¨χώσεως", "µπήξεως" και ο αριθµός 3 να συνεχίζουν να συντάσσονται µε "το συµπάθειο" 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 29 Μάιος 2012 στις 23:10 

∆εν έχει πρόβληµα ∆ηµήτρη το ερώτηµα. Η λύση έχει πρόβληµα. 

Το ερώτηµα στέκει... Ας παρακάµψουµε το θέµα, το πώς αποµακρύνεται το ελατήριο. Το έγραψα παραπάνω. Θα ήταν καλύτερα να 

αποµακρυνθεί (να λυθεί) το ελατήριο που έχει επιµήκυνση. Αλλά θα πάρει µαζί του ένα µέρος της ενέργειας!!! Η ενέργεια της νέας 

ταλάντωσης δεν είναι ίση µε την αρχική. Μπορούµε να πάρουµε διατήρηση ενέργειας στην πρώτη ταλάντωση: 

½ (Κ1+Κ2)x1
2+  ½ mυ2=  ½ (Κ1+Κ2)Α1

2 

και στη δεύτερη: 

½ mυ2 + ½ Κ1x1
2 = ½ Κ1Α2

2 

και να επιλυθεί... 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 30 Μάιος 2012 στις 0:38 

Τελικά ∆ιονύση δεν µας είπες... 

Περίµενα ότι θα µας πληροφορούσες : 

πώς το βαθµολογούν τα Β.Κέντρα ; 

 



Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 30 Μάιος 2012 στις 1:30 

Το µυστικό βρίσκεται στην ... εκφώνηση! 

Κάτι ... ύποπτο συµβαίνει που µας διαφεύγει: 

"Τη στιγµή που το ελατήριο βρίσκεται στη θέση x=+A/2 αφαιρείται ακαριαία ...". 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 30 Μάιος 2012 στις 1:43 

Ωραία ! 

 ∆ιονύση τώρα είναι που δεν βγάζω άκρη 

 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 30 Μάιος 2012 στις 1:48 

Μάλλον θα πρέπει να ... στείλουν "διευκρινήσεις" από την ΚΕΕ ... 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 30 Μάιος 2012 στις 4:57 

Εσπερινών ... συνέχεια ... 

Permalink Απάντηση από τον/την ΧΡΗΣΤΟΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΥ στις 30 Μάιος 2012 στις 5:53 

∆ιονύση δεν πρόσεξα την συζήτηση.Αλλά δουλειά δεν είχε ο διάολος.....Αν όµως η επιτροπή διάβαζε ylikonet ή είχε έναν Τοτό τότε τα 

πράγµατα θα ήταν πιο εύκολα... 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 30 Μάιος 2012 στις 10:51 

Καληµέρα ∆ιονύση. Ναι το ελατήριο βρίσκεται στη θέση x=Α/2. Γιατί; Έχει πρόβληµα λες; Για υλικό σηµείο δεν µιλάµε ή όχι; Μην 

µου πεις ότι λέγοντας ελατήριο εννοούµε το αριστερό του άκρο; Γιατί να µην θεωρήσουµε το δεξιό; Πολιτικόν ΖΗΤΗΜΑ!!! 

Χρήστο ο τοτός έκανε σωστή δουλειά, κάποιοι άλλοι δεν έκαναν... 

Απαντήσεις σε αυτή τη συζήτηση 

Permalink Απάντηση από τον/την Χρήστος στις 30 Μάιος 2012 στις 11:59 

∆ιαφωνώωωω,κάθετα οριζόντια,πλάγια όχι γιατί µπερδεύοµαι,άκου εκεί τοτος και µποµπος τα ονόµατα πρέπει να έχουν κύρος ,να 

παραπέµπουν σε αυθεντίες,πχ Αντώνιος,Ευάγγελος,Αλέξης,κτλ,την  φυσική της άσκησης ,ποιος την ......... 

Να συµπληρωθεί το παραπάνω κενό µε την κατάλληλη λέξη 



Permalink Απάντηση από τον/την Κυριακόπουλος Γιάννης στις 30 Μάιος 2012 στις 12:05 

Ο πειρασµός των Αγίων ∆ιονυσίων. 

 

Permalink Απάντηση από τον/την Χρήστος στις 30 Μάιος 2012 στις 12:28 

AMBER Alert .Αναζητείτε  συνταξιούχος φυσικός ,συγγραφέας ,πρώην µέλος της ΕΕΦ,µε τροµερή ικανότητα χρήσης  της 

ελληνικής,πηγαίο χιούµορ ,γιο το σχολιασµό της παρούσας κατάστασης. 

Αλήθεια τώρα ,έχει επικοινωνήσει κάποιος  µε τον Κ Βαγγέλη τις τελευταίες ήµερες,είναι καλά; 

Permalink Απάντηση από τον/την ΧΡΗΣΤΟΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΥ στις 30 Μάιος 2012 στις 12:44 

∆υστυχώς δεν µας παρακολουθούν ∆ιονύση ή λες να µας παρακολουθούν και να διαβάζουνστραβά; 

 

∆ιονύσης Μάργαρης είπε: 

Καληµέρα ∆ιονύση. Ναι το ελατήριο βρίσκεται στη θέση x=Α/2. Γιατί; Έχει πρόβληµα λες; Για υλικό σηµείο δεν µιλάµε ή όχι; Μην 

µου πεις ότι λέγοντας ελατήριο εννοούµε το αριστερό του άκρο; Γιατί να µην θεωρήσουµε το δεξιό; Πολιτικόν ΖΗΤΗΜΑ!!! 

Χρήστο ο τοτός έκανε σωστή δουλειά, κάποιοι άλλοι δεν έκαναν... 

Permalink Απάντηση από τον/την Κυριακόπουλος Γιάννης στις 30 Μάιος 2012 στις 12:48 

Ο Βαγγέλης ή κάποιος οµοιοπαθής. 

Μάθαµε ότι είναι καλά. 



 

 

Χρηστος είπε: 

AMBER Alert .Αναζητείτε  συνταξιούχος φυσικός ,συγγραφέας ,πρώην µέλος της ΕΕΦ,µε τροµερή ικανότητα χρήσης  της 

ελληνικής,πηγαίο χιούµορ ,γιο το σχολιασµό της παρούσας κατάστασης. 

Αλήθεια τώρα ,έχει επικοινωνήσει κάποιος  µε τον Κ Βαγγέλη τις τελευταίες ήµερες,είναι καλά; 

Permalink Απάντηση από τον/την Χρήστος στις 30 Μάιος 2012 στις 13:28 

αιιιι,µια χαντζάρα !!!! 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 30 Μάιος 2012 στις 13:36 

Γιάννη στη ... νησιωτική µου πατρίδα υπάρχει η ρήση: 

"µπα που να µπουν ούλοι οι διαούλοι µέσα τους!" 

(ενίοτε µε τη συµπλήρωση "... και νάναι και σερνικοθήλυκοι!" :-)) 

Permalink Απάντηση από τον/την Κυριακόπουλος Γιάννης στις 30 Μάιος 2012 στις 13:41 

Ας σοβαρευτώ. 

Αισθάνοµαι άσχηµα που (όπως οι περισσότεροι) έριξα µόνο µια µατιά στα θέµατα των Εσπερινών. 

Φυσικά τα µέσα ενηµέρωσης, τα ιστολόγια εν γένει, τα φροντιστήρια (επίσης εν γένει) και όλοι οι περί πολλών τυρβάζοντες έκαναν το 

ίδιο. 

Πρόκειται για παιδιά ενός κατώτερου Θεού; 

Θέµατα Β' κατηγορίας όχι πιασάρικα; 

Ευτυχώς υπάρχει οφθαλµός ός τα πανθ' ορά 

Permalink Απάντηση από τον/την Κυριακόπουλος Γιάννης στις 30 Μάιος 2012 στις 13:43 



∆ιονύση έχω ακούσει το : 

"Χίλιοι διαόλοι µέσα σου κι ο Χριστός στη µπούκα σου" 

Προφανώς για να εµποδίζει την έξοδο. 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 30 Μάιος 2012 στις 13:45 

 

...και να γεννοβουλήσουν , να σκασ΄ να πανε στου δ.....ο" 

αλλά θέλει και ανάλογη προφορά ∆ιονύση. 

 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 30 Μάιος 2012 στις 14:18 

Ναι, Γιάννη να σοβαρευτούµε. Ο τίτλος που έβαλα στην παραπάνω συζήτηση, µοιάζει χιουµοριστικός, αλλά δεν είναι. Τον έβαλα µε 

πόνο ψυχής... Εξηγούµαι: 

Θα έχεις διαβάσει παλιότερες τοποθετήσεις µου, σε κρίσεις πάνω στην ευθύνη των θεµατοδοτών, σε ενδεχόµενα λάθη ή αβλεψίες 

τους. Είµαι πάντα συγκαταβατικός, γιατί πιστεύω ότι οι συνάδελφοι που κάθε φορά καλούνται να βάλουν θέµατα (και άσχετα από την 

διαδικασία επιλογής τους), είναι από τους καλύτερους φυσικούς που έχουµε στην εκπαίδευση. Αλλά είναι ο τρόπος λειτουργίας (αυτά 

τα µεταµεσονύχτια θέµατα, πώς να το κάνουµε βρε παιδιά, δεν µπορούν να είναι πετυχηµένα...) που οδηγεί συνήθως σε θέµατα, που 

και λάθη µπορούν να έχουν και να µην διακρίνονται για µια σωστή συλλογιστική. Είναι και η οµάδα, άλλος το ένα, άλλος το άλλο, άντε 

να βγει καλό αποτέλεσµα... 

Αλλά πάντα υπάρχει και ένα όριο. ∆εν µπορώ να κατηγορήσω την ΚΕΕ που της ξέφυγε (και ξέρουµε πώς όλοι µας) το Γ4 στις 

εξετάσεις των ΓΕΛ. Έγινε λάθος και µόνο όποιος δεν κάνει τίποτα δεν κάνει και λάθη, που λέει και ο Βαγγέλης... 

Αλλά δεν είναι δυνατόν να στέλνουν ενδεικτική λύση λανθασµένη!!! Αυτή γράφεται εκ των υστέρων, την έχουν λύσει και οι λύτες, δεν 

είναι το ίδιο. Ούτε είναι δυνατόν να µην µπορεί να δει κάποιος ότι στην κρούση δεν µπορούµε να έχουµε αύξηση της κινητικής 

ενέργειας!!! Τι διάολο, µειώθηκε η µάζα;;; 

Έτσι ακόµη και κει που λες, ναι πρέπει να είµαι συγκρατηµένος, ψύχραιµος και µε διάθεση να µπω στην θέση τους... έρχονται αυτά 

και ... σε παίρνει ο διάολος. 

Permalink Απάντηση από τον/την Κυριακόπουλος Γιάννης στις 30 Μάιος 2012 στις 14:58 

Ελπίζω ∆ιονύση να µην έχει προκληθεί ήδη πρόβληµα σε βαθµολόγηση. 

Θα αναζητήσω διόρθωση στο Βαθµολογικό. 

Απαντήσεις σε αυτή τη συζήτηση 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 30 Μάιος 2012 στις 15:17 

Γιάννη, στο δικό µου βαθµολογικό, δεν έχει αρχίσει η βαθµολόγηση και το λάθος το είδε η υπεύθυνη της Φυσικής, η οποία θα έστελνε 

διόρθωση στην ΚΕΕ, χθες. 

Permalink Απάντηση από τον/την ΜΠΟΥΧΑΓΙΑΡ ΣΠΥΡΙ∆ΩΝ στις 30 Μάιος 2012 στις 15:35 

Το ακαριαια ειναι διλληµατικο το ελατηριο που αφαιρείται είναι παραµορφωµένο άρα η ενέργεια του πρέπει να αφαιρεθεί γιατί στην 

παραγµατικότητα το σύστηµα το σκεφτόµαστε ως 2 ξεχωριστές µονάδες. Είναι λίγο µπακαλική αυτό αλλά έτσι είναι..Τις µονάδες θα 

τις αποφάσιζα κατόπιν οδηγίων και συζήτησης.Συµφωνώ µε το ∆ηµήτρη Γκενέ στην άποψη του.Πάντως καταλάβαινω που το πας 

∆ιονύση δεν έχεις άδικο στη βάση που το θέτεις όµως αυτό που κάνουµε στέρειται σε πολλά σηµεία την φυσική ιδέα και περνά σε 

πρακτικό επίπεδο.Στο σχολείο σου αν του χρόνου λύσεις το πρόβληµα αυτό πως θα το εξηγήσεις στα παιδιά? 



Permalink Απάντηση από τον/την ΜΠΟΥΧΑΓΙΑΡ ΣΠΥΡΙ∆ΩΝ στις 30 Μάιος 2012 στις 15:47 

Σηµείωση   Τώρα καιτάξα και το σχόλιο της επίσηµης λύσης και είναι ασχολίαστο.Το ερώτηµα που σου θέτω έχει ήδη απαντηθεί δεν 

είχα δει όλα τα σχόλια. 

Permalink Απάντηση από τον/την Μαρούσης Βαγγέλης στις 30 Μάιος 2012 στις 18:29 

Τελικά τα παιδιά θα ακούνε τη λέξη Φυσική και θα τρέχουν .... να κρυφτούν. Οι λέξεις φυσική - φυσικός έχουν γίνει ανέκδοτο. ∆είτε 

παρακάτω το προτεινόµενο θέµα ∆ του 2013 (πηγή: συζήτηση παιδιών στο facebook) ∆ιέξοδος: θεωρητική κατεύθυνση. Είδωµεν...... 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ηµητρακοπουλος Μιχαλης στις 30 Μάιος 2012 στις 18:59 

Συναδελφε Μαρουση µου επιτρεπεις να "κλεψω" το σκιτσο παραπανω; Ειναι εντυπωσιακο! 

Permalink Απάντηση από τον/την Κυριακόπουλος Γιάννης στις 30 Μάιος 2012 στις 19:14 

Αν όµως επιλεγεί µια απλή διάταξη κάποιος Κλουζώ θα την ανακαλύψει σε βιβλίο του εµπορίου και θα µιλάµε για πρωτοφανές 

σκάνδαλο. 

Permalink Απάντηση από τον/την ΧΡΗΣΤΟΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΟΥ στις 31 Μάιος 2012 στις 0:24 

Βαγγέλη έχω µία καλύτερη µηχανική στερεού.Βέβαια ακόµα περιµένω από πέρισυ τον Βαγγέλη (Κ) να τη λύσει 

 

Μαρούσης Βαγγέλης είπε: 

Τελικά τα παιδιά θα ακούνε τη λέξη Φυσική και θα τρέχουν .... να κρυφτούν. Οι λέξεις φυσική - φυσικός έχουν γίνει ανέκδοτο. ∆είτε 

παρακάτω το προτεινόµενο θέµα ∆ του 2013 (πηγή: συζήτηση παιδιών στο facebook) ∆ιέξοδος: θεωρητική κατεύθυνση. Είδωµεν...... 

Permalink Απάντηση από τον/την Παπασγουρίδης Θοδωρής στις 31 Μάιος 2012 στις 1:16 

 Εδώ όµως µπαίνει το γνωστό ερώτηµα: 

 Αν βάλω εγώ στις εξετάσεις του σχολείου µου ένα τέτοιο θέµα και θεωρώ ως σωστή λύση τη λανθασµένη 

 της ΚΕΕ, οι µαθητές έχουν το δικαίωµα να προσφύγουν στο σχολικό σύµβουλο για λανθασµένη λύση;;; 

 Βεβαίως και το έχουν.....Οι µαθητές των εσπερινών σε ποιον θα προσφύγουν;;;; 

 ∆εν υπάρχει καµία δικαιολογία. Τουλάχιστον θα πρέπει να γίνονται επίσηµα γνωστά τα ονόµατα του 

προέδρου και αντιπροέδρου της επιτροπής..... 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 31 Μάιος 2012 στις 21:16 

Προχθές είδα τις ενδεικτικές λύσεις της ΚΕΕ, πάνω στα θέµατα των Εσπερινών Λυκείων που προκάλεσε την παρούσα συζήτηση. Η 

υπεύθυνη του βαθµολογικού, µου είπε ότι θα στείλει έγγραφο στην ΚΕΕ, θέτοντας το ερώτηµα, οπότε έµεινα µε την εντύπωση ότι το 

θέµα θα επιλυθεί, έστω αφήνοντας κάποιες πληγές στο σύστηµα. 

 

Αλλά πηγαίνοντας να παραδώσω σήµερα την 25αδα, ξαναείδα τη συνάδελφο. 

-Τι έγινε; …. 

- Η απάντηση που ήρθε λέει ότι «κάθε επιστηµονικά σωστή λύση είναι δεκτή»!!!!  

- ∆ηλαδή; 

 

…………………………………. 

∆εν µπορώ να καταλάβω συνάδελφοι της ΚΕΕ. Ποιες επιστηµονικά σωστές λύσεις έχετε στο µυαλό σας;  



Να σας αναφέρω δύο λύσεις και να µου πείτε αν είναι σωστές; 

1η λύση. 

Από την διατήρηση της ενέργειας έχουµε: 

Τι σηµαίνει η παραπάνω λύση; Ότι όση ενέργεια τη στιγµή που αφαιρείται το 2ο ελατήριο είχαν και τα δύο ελατήρια, σαν δυναµική 

ενέργεια, µεταφέρεται (µε κάποιον µαγικό τρόπο στο ελατήριο Κ1….) 

Μπορεί να γίνει αυτό; Ας το δούµε ξεχνώντας για λίγο τα ελατήρια. 

 

2η λύση 

Το σώµα αρχικά εκτελεί ΑΑΤ µε σταθερά D=Κ1+Κ2 και ελάχιστα πριν την «αποµάκρυνση» του ελατηρίου έχει κινητική και 

δυναµική ενέργεια, συνεπώς η ενέργεια ταλάντωσής του είναι: 

½ Dx1
2+  ½ mυ2= ½  DΑ2 → 

½ mυ2= ½  DΑ2-½ Dx1
2 → 

½ mυ2= ½  DΑ2-½D(Α/2)2= ¾ ½  DΑ2  (1) 

Αµέσως µόλις «εξαφανιστεί» το δεύτερο ελατήριο, το σώµα εκτελεί ταλάντωση γύρω από την ίδια θέση ισορροπίας µε νέα σταθερά 

D΄=Κ1. Από την διατήρηση της ενέργειας της νέας ταλάντωσης παίρνουµε: 

Συνάδελφοι της ΚΕΕ. Είναι ισοδύναµες οι δυο λύσεις; 

Είναι επιστηµονικά σωστές και οι δύο παραπάνω λύσεις; Αν ναι, µπορούµε να έχουµε διαφορετικό αποτέλεσµα, παρότι οι λύσεις είναι 

και οι δύο σωστές;  

Αν όχι, τότε πού κάνω λάθος στην δεύτερη λύση; 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 31 Μάιος 2012 στις 21:36 

Ας το δούµε και χωρίς τη θεωρία των ταλαντώσεων: 

Μια στιγµή πριν την «επέµβαση», τα δύο ελατήρια έχουν ίσες παραµορφώσεις (συσπείρωση/επιµήκυνση) ∆ℓ = Α/2 και το σώµα έχει 

κινητική ενέργεια Κ. Εποµένως το σύστηµα έχει µηχανική ενέργεια 

Επριν = ½·k1·∆ℓ² + ½·k2·∆ℓ² + Κ 

Αµέσως µετά την αφαίρεση του 2ου ελατηρίου, το 1ο εξακολουθεί να έχει την ίδια παραµόρφωση και το σώµα την ίδια κινητική 

ενέργεια, οπότε 

Εµετά = ½·k1·∆ℓ² + Κ 

Αν λοιπόν σύµφωνα µε τη … λύση που προτείνεται διατηρείται η µηχανική ενέργεια, τότε ισχύει: 

Επριν = Εµετά    →   ½·k1·∆ℓ² + ½·k2·∆ℓ² + Κ = ½·k1·∆ℓ² + Κ    →   ½·k2·∆ℓ² = 0 

Στην περίπτωση αυτή θα πρέπει:   ∆ℓ = 0   ή   k2 = 0   ή   …   ½ = 0 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 31 Μάιος 2012 στις 21:53 

Εδώ που τα λέµε ∆ιονύση, η απάντηση της ΚΕΕ είναι: 

«Κάθε επιστηµονικά σωστή λύση είναι δεκτή.» 

∆εν απάντησε δηλαδή ότι θεωρεί τη δική της λύση επιστηµονικά σωστή !! 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μάργαρης στις 31 Μάιος 2012 στις 22:03 



∆ιονύση αν κάποιο κέντρο, δεν το πολυψάξει, εσπερινά είναι... ποιος ασχολείται και δώσει τις ενδεικτικές στους καθηγητές να 

βαθµολογήσουν και δεχτούν τη λύση, θα είναι όλα εντάξει; 

Και σε τελευταία ανάλυση, δεν βλάπτει το να αναλαµβάνει κάποιος την ευθύνη ενός λάθους. 

Απαντήσεις σε αυτή τη συζήτηση 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 31 Μάιος 2012 στις 22:07 

Μα προφανώς κάνω ... µαύρο χιούµορ ∆ιονύση ... 

Permalink Απάντηση από τον/την Μαρούσης Βαγγέλης στις 31 Μάιος 2012 στις 22:39 

∆ιονύση και φυσικά "βγάζει µάτι" ποια είναι η σωστή απάντηση... εκτός και αν έχει καταρριφθεί η Α∆Ε και δεν το µάθαµε. Επίσης οι 

προτεινόµενες απαντήσεις των φροντιστηρίων (όσων τουλάχιστον έχω δει) συµφωνούν µε τη δική σου λύση: 2η λύση. 

Αν όντως η προτεινόµενη λύση της ΚΕΕ είναι η 1η τότε τι να πω. Το δις εξαµαρτείν ....... είναι το λιγότερο!!!!!!!!!!!!!!!! 

Permalink Απάντηση από τον/την Μαρούσης Βαγγέλης στις 31 Μάιος 2012 στις 23:36 

Να συµπληρώσω τη σκέψη µου. 

 Αν δεχτούµε ότι     ½ (k1+k2)A2 = Eταλ(ολ)(αρχ) = ½ k1A1
2 = Εταλ(ολ)(τελ)  αυτό πολύ απλά 

σηµαίνει ότι όλη η αρχική ενέργεια ταλάντωσης του συστήµατος  k1 – m – k2  παρέµεινε στο 

σύστηµα k1 – m, ή αν θέλετε αυτό σηµαίνει ότι στην ουσία εγώ αφαιρώ ακαριαία το ελατήριο k2 

χωρίς να του µένει καθόλου ενέργεια, άρα το αφαιρώ σαν να µην ήταν συµπιεσµένο, κάτι που 

µπορεί να συµβεί µόνο στη Θέση Φυσικού Μήκους, κάτι που δεν ισχύει. 

Εξήγηση:  Νοµίζω ότι πρόκειται για µια παράλειψη της στιγµής, για µια πιεστική απάντηση που όµως  πρέπει να ελεγχθεί  και αν 

όντως είναι έτσι µια διόρθωση, µια απάντηση θα ήταν η καλύτερη λύση. 

Permalink Απάντηση από τον/την Χρήστος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 0:27 

∆εν ξέρω συνάδελφοι ,µπέρδεµα ,Αρχή διατήρησης µηχανικής ενεργείας ή αρχή διατήρησης της ορµής ,αρα διατήρησης της τιµής της 

ταχύτητας,το σύστηµα ειναι µηχανικό ή µονωµένο την ώρα που Τζακ Νόρις είπε ελατήριο σπάσε χωρίς να έχεις ταχύτητα,εκεί είναι το 

πρόβληµα ο Τζακ. 

Permalink Απάντηση από τον/την Χρήστος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 0:37 

Πάντως για να διατηρηθεί η ορµή τα ζόρια είναι τρελλα, δεν πρέπει να ασκηθεί δύναµη. 

Permalink Απάντηση από τον/την Γκενές ∆ηµήτρης στις 1 Ιούνιος 2012 στις 1:05 

Χρήστο δεν καταλαβαίνω τον προβληµατισµό σου. Αν µιλάς για την στιγµή που αφαιρείται το ελατήριο τότε διατηρείται η ορµή του 

σώµατος ( ακαριαία άρα ώθηση µηδέν) και ή Κινητική ( Κ=p^2/2m). ∆ιατηρείται και ή δυναµική ενέργεια του ελατηρίου k(1) αλλά 

όχι του k(2) ( φεύγει και δεν µπορεί να ασκεί πια δύναµη στο σώµα). 



Permalink Απάντηση από τον/την Χρήστος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 1:37 

Ναι ∆ηµήτρη ,δεν ξέρω ποιο είναι λογικότερο,η µηδενική ώθηση και ένα ελατήριο που θα έχει ενεργεία χωρίς σώµα επάνω του, ή 

ελατήριο χωρίς ενεργεία µε µη µηδενική ώθηση,προς το δεύτερο κλίνω περισσότερο .Ο ∆ιονύσης ο Μητρόπουλος έδειξε οτι είναι 

αδύνατον να ισχύουν και οι δυο αρχές ταυτόχρονα 

Permalink Απάντηση από τον/την Χρήστος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 2:01 

Τι στο λύκο  σαν το θέµα µε τις ταλαντώσεις του 93 είναι, µόνο εκεί είχαν το νέο πλάτος και ζητούσαν την ώθηση, λες να είναι ο ∆ρης 

πάλι αν ναι,έχει έµµονες. 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 2:46 

Συνάδελφοι καλησπέρα. 

Νοµίζω ότι η "ακαριαία αφαίρεση" του ελατηρίου δεν δηµιουργεί κάποιο πρόβληµα. 

Η δύναµη που ασκούσε το ελατήριο είναι πεπερασµένη και κάποια στιγµή καταργείται. 

Θα µπορούσε να συµβεί και από µόνο του αυτό (να κοπεί π.χ. το σηµείο σύνδεσης τη στιγµή που το ελατήριο είναι τεντωµένο). 

Η διάρκεια του "κοψίµατος" είναι ασήµαντη και απλά παύει να ασκείται η εν λόγω δύναµη. 

Η ταχύτητα του σώµατος δεν προλαβαίνει να υποστεί καµιά µεταβολή. 

Σε µια κρούση τα πράγµατα διαφέρουν, διότι µπορεί µεν να είναι µικρή η διάρκεια (αν και µεγαλύτερη από την προηγούµενη), αλλά 

το σηµαντικό εδώ είναι ότι τότε ασκούνται πολύ µεγάλες δυνάµεις από το ένα σώµα στο άλλο. Εδώ δεν µπορούµε να χαρακτηρίσουµε 

αµελητέες τις ωθήσεις τους και πράγµατι οι ορµές των σωµάτων µεταβάλλονται. 

 

Υπάρχει βέβαια και το πρόβληµα της δυναµικής ενέργειας του κοµµένου ελατηρίου που φαίνεται να χάνεται, αλλά αυτό είναι "δικό 

του" πρόβληµα και δεν σχετίζεται µε την ταλάντωση που θα κάνει το υπόλοιπο σύστηµα. 

Στην πράξη το ελατήριο έχει κάποια µάζα, µόλις κοπεί η σύνδεση η δυναµική του ενέργεια θα γίνει κινητική στις ίδιες τις σπείρες του 

και θα τιναχτεί απότοµα µε κίνδυνο ίσως και να µας κτυπήσει. 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 3:47 

Καλό µήνα κι από µένα :-) 

 

Πιστεύω πως δεν υπήρχε λόγος να είναι τόσο τραβηγµένα - και όχι µόνο τα Γ4 - ∆4. Το ίδιο ισχύει και για το Β3. 

  

Τα πιο σηµαντικά προβλήµατα όµως νοµίζω ότι ήταν αφενός η διαβάθµιση και αφετέρου τα λάθη (όχι µόνο στα εσπερινά). 

 

∆εν ισχυρίζοµαι ότι τα θέµατα πρέπει να είναι εύκολα, αλλά θα πρέπει να είναι τέτοια ώστε οι µαθητές που θα διαγωνιστούν σ' αυτά 

να παρουσιάσουν διασπορά βαθµολογίας ώστε να είναι η επιλογή πιο δίκαιη. 



Κάτι που δεν φαίνεται να συµβαίνει φέτος. 

 

Ακόµη, τα φετεινά λάθη και οι παραλείψεις συνολικά νοµίζω ότι ξεπέρασαν το όριο που µπορεί να τις θεωρήσει κανείς "ανθρώπινες" 

ή "δικαιολογηµένες". 

Η έκτασή τους δεν µπορεί πλέον να δικαιολογηθεί ούτε από το "προχωρηµένο της νύχτας", ούτε από την "προσπάθεια να βγούν 

στρογγυλά τα αποτελέσµατα". 

 

Αλλά και η ηθική της διαχείρισής τους και η έλλειψη ανάληψης κάθε µορφής ευθύνης, δυστυχώς συνηγορεί στη δηµιουργία µιας πολύ 

θλιβερής εικόνας. 

Αυτό που φοβάµαι ότι έµεινε, είναι η πικρή γεύση µιας (προγραµµατισµένης;) απόπειρας εκφοβισµού και πρόκλησης σόκ σε όλη την 

εµπλεκόµενη εκπαιδευτική κοινότητα. 

Permalink Απάντηση από τον/την Κορφιάτης Ευάγγελος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 10:07 

Καληµέρα συνάδελφοι 

Τελικά µάθαµε πως θα βαθµολογηθεί το ∆4 των Εσπερινών; 

Προσωπικά θεωρώ το θέµα απαράδεκτο και για ηµερήσια. 

Έχουµε εκπαιδεύσει τους µαθητές µας να σκέφτονται µε δυναµική ενέργεια α.α.τ. και όχι µε δυναµική ενέργεια συστήµατος ελατηριο 

- µάζα. 

Επί δεσµών προσπαθούσα να αποδείξω στους µαθητές µου ότι στο κατακόρυφο ελατήριο η δυναµική ενέργεια του απλού αρµονικού 

ταλαντωτή είναι το άθροισµα της δυναµικής ενέργειας του ελατηρίου και της βαρυτικής δυναµικής ενέργειας του σώµατος. 

Από ένα σηµείο και µετά το εγκατέλειψα.  

Με την τροπή που πήρε το πράγµα θεωρώ ότι µια µόνο λύση υπάρχει. Να βαθµολογηθεί επιστηµονικά σωστά. ∆ηλαδή µε την δεύτερη 

λύση του ∆ιονύση Μάργαρη ή κάποια ισοδύναµή της. 

Η µετάθεση του άριστα στο 92 δεν νοµίζω ότι θα δηµιουργήσει ουσιαστικό πρόβληµα. 

Απαντώντας στην αρχική ερώτηση του ∆ιονύση και λαµβάνοντας υπόψη ότι δεν αξιολογώ επιστηµονικό σύγγραµµα αλλά γραπτό 

µαθητή, θα µπορούσα να βάλω 4 από τα 8 µόρια στην λύση της ΚΕΕ. 

Permalink Απάντηση από τον/την Χρήστος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 13:04 

 

 

∆ιονύσης Μητρόπουλος είπε: 

 

Αυτό που φοβάµαι ότι έµεινε, είναι η πικρή γεύση µιας (προγραµµατισµένης;) απόπειρας εκφοβισµού και πρόκλησης σόκ σε όλη την 

εµπλεκόµενη εκπαιδευτική κοινότητα. 

Συµφωνώ ∆ιονύση ,και στο  κάτω κάτω της γραφής ,στο σπάσιµο της συµµετρίας της θέσης, ή του χρόνου, που έχουµε να επιλέξουµε 

σαν λύση, κάποιος από τους θεµατοδοτες επιτέλους, πρέπει να υπερασπιστεί την λύση του.Αναγνωρίζοντας ταυτόχρονα 

ότι τέτοιοθέµα δεν µπορεί ,για κανένα λόγο,να αφορά παιδιά λυκείου.Προσωπικά έχω µάθει ότι υπάρχουν θέµατα που µε 

ξεπερνάνε ,δεν είναι αυτό το πρόβληµα,αλλά δεν δέχοµαι να αλλάζουν οι κανόνες στην µέση του  παιχνιδιού, σε θέµατα που αφορούν, 

την επαγγελµατική µου τιµιότητα και επάρκεια.  



Απαντήσεις σε αυτή τη συζήτηση 

Permalink Απάντηση από τον/την Χρήστος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 13:33 

Πρόσκληση,παράκληση, στους πανεπιστηµιακούς  δασκάλους µας ,να τεκµηριώσουν , την λυση του ∆4. 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 13:55 

Συνάδελφοι στα σοβαρά τώρα είναι δυνατόν να θεωρεί κανείς µας "πιθανή εκδοχή" την προτεινόµενη από την ΚΕΕ λύση 

½(K1+K2)A²= ½ K1A΄² ;; 

Νοµίζω ότι στην απάντησή τους «κάθε επιστηµονικά σωστή λύση είναι δεκτή» κρύβεται απλά η αναµενόµενη µη αποδοχή 

οποιασδήποτε ευθύνης. 

Permalink Απάντηση από τον/την ∆ιονύσης Μητρόπουλος στις 1 Ιούνιος 2012 στις 14:08 

... και για να το διατυπώσω και λίγο πιο απλά, η έκφραση "επιστηµονικά σωστή" που την έχουµε κολλήσει και την αναπαράγουµε όλοι 

είναι σαν τα ... µεγαλόσχηµα κούφια λόγια των πολιτικών! 

Τι παει να πει "επιστηµονικά σωστή"; Σε αντιδιαστολή µε ποιά άλλη "σωστή"; 

Την "µη επιστηµονικά σωστή"; Την "εµπειρικά σωστή"; 

Την "σωστή του µάγου"; Μήπως την "σωστή του τρελού"; 

Μήπως στο τέλος θα ... καταλήξουµε να τρελαθούµε όλοι; 

Μια λύση ... ή είναι σωστή ... ή δεν είναι! Τί στην ευχή σηµαίνει "σωστή"; 

Permalink Απάντηση από τον/την ΚΩΣΤΟΠΟΥΛΟΣ ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ στις 1 Ιούνιος 2012 στις 14:20 

Αν και έχω χάσει τη συζήτηση!! 

 

Αν δούµε µια ενεργειακή λύση 

Τη στιγµή της αποσύνδεσης ελατηρίου 2  η ενεργεία του είναι 0,7J, η οποία χάνεται από το σύστηµα αφού αποσυνδέουµε το ελατήριο 

2 (αφού είναι συµπιεσµένο). 

Η αρχική ενέργεια του συστήµατος µάζα- ελατήριο 1- ελατήριο 2 είναι 4J. Άρα η εναποµένουσα ενέργεια στο σύστηµα µάζα- 

ελατήριο 1 είναι 3,3J. 

Άρα το πλάτος της νέας ταλάντωσης είναι ρίζα 0,11 m 
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... και συµφωνώ µε την προηγούµενη τοποθέτηση του Βαγγέλη για την ενέργεια της ταλάντωσης. 



(Με τον εκνευρισµό µου τα θυµάµαι ένα - ένα ...) 

Βαγγέλη στις δέσµες είχαν προηγηθεί 4 κεφάλαια µηχανικής πριν από τις ταλαντώσεις! 

Οι µαθητές αποκτούσαν µια ολοκληρωµένη εικόνα του τρόπου διαχείρισης ενός προβλήµατος µηχανικής. 

Ενώ τώρα τους ... πετάµε µέσα στο κεφάλι ενέργειες, µηχανική ενέργεια, ορµές, κρούσεις, πακέτο µαζί µε τις ταλαντώσεις. 

Α ναι ... και κατά το τέλος της χρονιάς κάνουµε και τις κρούσεις χώρια ... 
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Εννοείται ότι οι ∆ιονύσηδες είναι σωστοί και η ΚΕΕ λάθος. Ουφ. Με έχει κουράσει η ΚΕΕ ρε παιδιά. Λάθη επί λαθών. Και να θες να 

την υπερασπιστείς δεν µπορείς. 

Το κακό είναι ότι στη µίζερη πόλη που ζω, είναι ταυτισµένη η ΚΕΕ µε το δηµόσιο σχολείο και ακούω διάφορα κακεντρεχή κυρίως από 

φροντιστές. 

Είναι γνωστή η τακτική. Υπονοµεύω το σχολείο για να αναδειχθώ ως ο Μεσσίας της εκπαίδευσης. Τόσο παλιοµοδίτικο και τόσο 

φτηνό… 
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Αγαπητέ ego νοµίζω αδικείς την πόλη σου :-) 

Είναι όµορφη σε όµορφο τόπο, φιλόξενη και ζωντανή πόλη! 

(Και ... πηγή έµπνευσης του "πάµε πλατεία"!) 
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Φίλε ego, εκτός από την αγωνία για την ταυτότητα, τώρα προέκυψε και η πόλη σου!!! Και ο ∆ιονύσης να την ξέρει... Θα κάνω και γω 

µια υπόθεση: Κ.........η.;;; 
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Βλακωδώς εκνευρίστηκα όταν θήλυ υπάλληλος φροντιστηρίου (φιλολογικής καταρτίσεως), παραφιλολογίζουσα και καταγγέλλουσα 

την καθηµαγµένην δηµόσιαν εκπαίδευσην, βουβουζελίζουσα µου εζάλισεν την ερωτογενήν ζώνην επισηµαίνουσα την αναντιστοιχία 

θεµάτων πανελλαδικών και (πληµµελούς εξ ηµών) παροχής γνώσης. 

Την εξύβρισα (αποκαλώντας την «φιλόλογον») και απεχώρησα νευρο-ιώδης. Όµως πέρα από την πλάκα, ειδικά στις µικρές πόλεις 

συµβαίνει να διασύρεται συστηµατικά η δηµόσια εκπαίδευση και να καταλήγουµε στον εξής τραγέλαφο: όταν οι µαθητές 

επιτυγχάνουν ευθύνονται τα φροντιστήρια. Όταν αποτυγχάνουν ευθύνονται τα σχολεία. «Τι παθαίνει ο άνθρωπος απ’ του παρά τη 

φόλα». 

(επισυνάπτω κάτι χιουµοριστικό για να σπάσει η φιλολογίλα) 
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:-) 

 

ego είπε: 

Βλακωδώς εκνευρίστηκα όταν θήλυ υπάλληλος φροντιστηρίου (φιλολογικής καταρτίσεως), παραφιλολογίζουσα και καταγγέλλουσα 

την καθηµαγµένην δηµόσιαν εκπαίδευσην, βουβουζελίζουσα µου εζάλισεν την ερωτογενήν ζώνην επισηµαίνουσα την αναντιστοιχία 

θεµάτων πανελλαδικών και (πληµµελούς εξ ηµών) παροχής γνώσης. 

Την εξύβρισα (αποκαλώντας την «φιλόλογον») και απεχώρησα νευρο-ιώδης. Όµως πέρα από την πλάκα, ειδικά στις µικρές πόλεις 

συµβαίνει να διασύρεται συστηµατικά η δηµόσια εκπαίδευση και να καταλήγουµε στον εξής τραγέλαφο: όταν οι µαθητές 

επιτυγχάνουν ευθύνονται τα φροντιστήρια. Όταν αποτυγχάνουν ευθύνονται τα σχολεία. «Τι παθαίνει ο άνθρωπος απ’ του παρά τη 

φόλα». 

(επισυνάπτω κάτι χιουµοριστικό για να σπάσει η φιλολογίλα) 
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ego, είναι εύκολο να ρίχνουµε ευθύνες οι µισοί στους άλλους µισούς. Μια λογική που δεν οδηγεί πουθενά. Όταν δεν λειτουργεί καλά 

το δηµόσιο σχολείο, ούτε η ιδιωτική εκπαίδευση (αλήθεια για ποια σοβαρής έκτασης ιδιωτική εκπαίδευση, µε την οικονοµική 

κατάσταση του µέσου Έλληνα, µιλάµε;), ούτε τα φροντιστήρια είναι αποτελεσµατικά. Αλήθεια όλα αυτά τα γραπτά που βαθµολογώ 

αυτές τις µέρες, είναι µαθητών που δεν παρακολούθησαν φροντιστηριακά µαθήµατα, γι΄αυτό παίρνουν τόσο χαµηλές βαθµολογίες; 

Ας είµαστε λίγο ψύχραιµοι, υπάρχει πρόβληµα παιδείας και παρεχόµενης εκπαίδευσης στη χώρα µας.... 

 


